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Uvod

Minuly rok sme si pripomenuli vyznamné Zivotné jubileum Milana Kunderu
(*1929), ktory je Casto a proti svojej voli oznacovany za autora filozofického
alebo politického romanu.! Vyhrady k takému zaradeniu najvyraznejsie for-
muluje v knihéach eseji Umenie romdnu a Opona, ale aj vo viacerych doslo-
voch k vydaniam svojich knih, pri¢om zdéraziuje predovietkym existencial-
ny rozmer svojho diela.? Roman podla neho (v nadvdznosti na Hermanna
Brocha) ma jedint moralku, ktoré spociva v poznani, a ked neodhaluje nijakt
doteraz nepoznanu stranku ludskej existencie, je nemoralny.?

1 Maloff, S., Fiction: A Czech Comedy, an Argentinian Tour de Force. New York Times, 5 Septem-
ber 1976; Enright, D. J., The Disenchanted. The New York Review of Books, 16 September 1976;
Hoznauer, M., Milan Kundera. Praha, Karolinum 1991, s. 37; Bacchini, F., Bioeticky valcik. Filoso-
fickd analyza romanu Milana Kundery ,,Val¢ik na rozloucenou®. Filosoficky casopis, 57,2009, ¢. 1,
s.120-121; Kubicek, T., Stfedoevropan Milan Kundera. Olomouc, Periplum 2013, s. 60; Haman, A,
Tti stdlice moderni ¢eské prézy: Neruda, Capek, Kundera. Praha, Karolinum 2014, s. 277-278.

2 Kundera, M., Zert. Brno, Atlantis 1991, s. 325-326.

3 Kundera, M., Zneuzndvané dédictvi Cervantesovo. Brno, Atlantis 2005, s. 12-13; Kundera, M., Za-
stona. Esej v siedmu czesciach. 2. vyd. Prekl. M. Biericzyk. Warszawa, WAB 2016, s. 77.



112 Vasil Gluchman

Dalej Kundera konstatuje, Ze mé rad pritomnost silného myslenia v roma-
ne, ale to neznamen4, Ze sa priklana k ,filozofickému roméanu®, resp. k podro-
beniu romanu filozofii alebo k vnaSaniu moralnych ¢i politickych myslienok
do roménového pribehu. Tvrdi, Ze autentické romanové myslenie je asyste-
matické, nedisciplinované, blizke Nietzscheho uvazovaniu* Kundera provo-
kuje a myslim si, Ze sa mu to celkom dari. Na jednej strane odmieta filozo-
ficky roman, morélne a politické myslienky v roméne, no na strane druhej
ich sdm velmi efektivne a zmysluplne pouZiva, resp. rozvija ich vo svojich
romanoch. Pravdou je, Ze takéto tivahy sa v jeho roméanoch nevyskytuja sys-
tematicky, ale aj tak maji velkt vypovednii hodnotu, resp. hibku a vystizne
charakterizuju dobu, spolo¢nost a Iudi v nej. Nemusime s jeho ndzormi su-
hlasit, ale mozZno ich chépat ako odraz autorovho videnia obrazu sveta, ako
vysledok jeho poznania.

Aké poznanie teda prind3a Kunderov romén vo vztahu k existencidlnym
otdzkam Zivota a smrti, pripadne pokial ide o dobu? Mohli by sme vybrat kto-
rékolvek z Kunderovych diel a nasli by sme obrovské mnozZstvo tém a pod-
netov pre filozoficko-eticku reflexiu. Napriek tomu, Ze to Kundera odmieta,
nedd sa z jeho romanu vyclenit historicky a politicky kontext doby, pretoze
tvori velmi délezitu sucast celého diania, kedZe zdsadnym spésobom ovplyv-
Nuje aj existencialne témy, ich vnimanie, ale aj sposoby rieSenia. Bez dobové-
ho kontextu by jeho roman nebol uchopitelny. Doba a jej podoby ovplyviiuja
vnimanie existencidlnych tém, ale aj to, aky je vysledok pokusov o ich rieSe-
nie. DoleZitym motivom prelinajiicim sa dobovymi historickymi a politicky-
mi udalostami v jeho romanoch je velmi ¢asto téma lasky a sexu, ¢o ndjdeme
napriklad v knih4ch Zert, Nesnesitelnd lehkost byti, Nesmrtelnost, Kniha smi-
chu a zapomnéni, Zivot je jinde, v knihe poviedok Smésné ldsky a inych. Dal-
Sou Castou existencidlnou témou Kunderovych knih je smrt a umieranie, ¢o
nachadzame napriklad v romanoch Nesnesitelnd lehkost byti, Nesmrtelnost,
Kniha smichu a zapomnénti, Zivot je jinde, Valctk na rozloucenou a v mnohych
dalsich knihach a poviedkach. Ako napisal sim Kundera, v jeho knihach by
sme nasli aj témy pomsty, zabudnutia, vaZnosti a nevaznosti, vztahu dejin
a ¢loveka, odcudzenia vlastného ¢inu a urcite eSte aj mnohé dalsie.’

KedZe v jednom prispevku sa neda analyzovat celé rozsiahle Kunderovo
dielo, pokiisim sa o filozoficko-eticki sondu do Kunderovej tvorby prostred-
nictvom skiimania jedného z jeho romanov, ktorému je podla méjho ndzoru
nezasliZene venovana pomerne maléd pozornost. Ide o roman Valcik na roz-
loucenou. Podla Kunderu sa autor méze velmi ¢udovat, aké roviny jeho diela
odhalia teoretici vo svojich analyzach.® A prave to je do urcitej miery aj mo-

4 Kundera, M., O hudbé a romdnu. Brno, Atlantis 2014, s. 93.
5 Kundera, M., Zert, c.d., s. 325.
6 Kundera, M., Nesmrtelnost. Brno, Atlantis 2016, s. 222-224.
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jim cielom: Chcem preskimat konanie Dr. Skrétu - jednej z hlavnych postav
uvedeného Kunderovho roménu - z pohladu utilitaristickej etiky, kedZe sa
vyskytol nazor, Ze Kundera v Dr. Skrétovi prezentoval typ utilitaristického
lekara porusujiceho Iudské prava a neberticeho do tivahy blaho jednotlivca.’

Pre lepsie porozumenie analyzy stru¢ne pripomeniem obsah knihy. Ro-
man Valcik na rozloucenou je pribehom odohravajicim sa v nemenovanych
kupeloch lieciacich Zensku neplodnost (dokonca sa ani neuvadza, Ze ide
o Ceskoslovensko), kde sa stretvaju a pretinaji osudy niekolkych hlavnych
postav: zdravotnej sestry RiiZzeny, trumpetistu Klimu, lekara Skrétu, jeho
priatela Jakuba, Jakubovej chrdnenkyne Olgy a amerického kupelného hosta
Bertlefa. Roman otvara dva hlavné existencidlne a zaroveti morélne problé-
my, ktoré sa v zévere tragicky pretinaji. Prvy sa tyka RiZeninho tehoten-
stva, ktoré ona sama pripisuje Klimovi, pretoZe v snahe uniknut z nudy vi-
dieka vidi v slavnom trumpetistovi z hlavného mesta prilezitost, ako urobit
svoj vlastny Zivot lepsim a StastnejSim. Klima sa naopak snaZi presvedcit Ru-
Zenu, aby i$la na interrupciu. Druhé existencidlna téma a moralny problém
sa viaZe k Jakubovi, obeti politického prenasledovania a byvalému politické-
mu vaziovi, ktory dostal povolenie odstahovat sa do cudziny a prichadza sa
rozlt¢it s Dr. Skrétom. Chce mu vrétit pilulku s jedom, ktorit mu svojho asu
lekar vyrobil, aby mal Jakub moZnost uniknut pred pripadnym opatovnym
prenasledovanim a vdznenim. Tragika celého deja spociva v tom, Ze Jaku-
bova tabletka s jedom sa za podivnych okolnosti dostala do tuby s liekmi,
ktoré uziva RizZena pri tehotenskej nevolnosti. RiZena ju nevedomky uZila,
v dosledku ¢oho zomrela. Tretou, vedlajSou existencidlnou témou, ale vaz-
nym moralnym problémom tohto roménu st Skrétove eugenické pokusy pri
lieceni neplodnosti pacientiek, ktoré bez ich vedomia a stthlasu oplodiiuje
vlastnymi spermiami.

Utilitaristicka analyza konania Dr. Skrétu

Vychodiskom analyzy musi byt v prvom rade vymedzenie pojmu utilitariz-
mus, a to samotnymi utilitaristami. Jeden z najvyznamnejsich predstavitelov
utilitarizmu prelomu 20. a 21. storoc¢ia, Raymond G. Frey (1941-2012), vyme-
dzil utilitarizmus takto: ,Neexistuje ni¢, ¢o je ,utilitarizmus’, sdm o sebe: ten-
to pojem sa nevztahuje na jedint tedriu, ale na stthrn teérii, ktoré su varia-
ciami na tému, ktorej prvky moéZeme rozlisit. Tato téma, ktord sa toci okolo
konania (na rozdiel napriklad od Zivota, politiky, rozhodnuti alebo racional-

7 Bacchini, F., Bioeticky valcik. Filosoficka analyza romanu Milana Kundery ,,Valcik na rozlouce-
nou“, c.d., s. 111-123; Bacchini, F., Individuals, Humanity, and Reproductive Medicine: A Bioethi-
cal Reading of Milan Kundera’s Farewell Waltz. New Bioethics, 18, 2012, No. 2, s. 101-114.
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nej volby), zahfna (aspori) Styri prvky: i) prvok désledkov v tom zmysle, Ze
spravnost alebo nespravnost konani je nejakym spésobom viazand na (pro-
dukovanie) dobrych a zlych désledkov; ii) prvok hodnoty v tom zmysle, Ze
dobro alebo zlo dosledkov sa ma hodnotit pomocou urc¢itého Standardu vna-
tornej dobroty; iii) prvok rozsahu, v ktorom ide o désledky majuce vplyv
na kazdého a nie len na samotny subjekt, ¢o treba brat do tvahy pri rozhodo-
vani o spravnosti; a iv) princip uZitku v tom zmysle, Ze ¢lovek by mal usilovat
o maximalizéciu toho, ¢o prijatd norma dobra identifikuje ako skutoc¢ne dob-
ré.”® Freyovo komplexné vymedzenie utilitarizmu pouZijem ako vychodisko
sktimania konania Dr. Skrétu, ktory je vyznamnou postavou romanu a v naj-
vacsej miere prezentuje nielen problémy svojej doby, ale aj zloZitost rieSenia
existencidlnych ¢i moralnych otazok jednotlivca a spolo¢nosti.

Najprv venujme pozornost téme Skrétovych eugenickych pokusov. Na jed-
nej strane v stlade s Freyovym vymedzenim utilitarizmu moZno konsta-
tovat, Ze Skrétov eugenicky projekt prinasa dobré désledky, pretoZe jeho
vysledkom s §tastné rodiny, ktorym sa narodili vytiZené deti. Aviak Skré-
tova motivacia nespociva primarne v snahe poméhat rodi¢om novorodencov.
Podla mojho nazoru Dr. Skréta realizuje svoj eugenicky projekt predovset-
kym ako prejav osobného odporu voci ,blbcom®, ktori vladnu krajine, takze
to okrajovo ma aj rozmer skrytého odporu voci totalitnej moci: ,....je ¢loveék
obklopen blbci. Copak ja se mohu nékoho v tomto mésté zeptat na radu? In-
teligentni ¢lovék se rodi do absolutniho vyhnanstvi. Nemyslim na nic jiného,
protoZe je to mij obor: lidstvo produkuje neuvétitelnou kvantitu blbcti. Cim
nanejvys jedno dité a ti nejlepsi jako ty [ Jakub - pozn. V.G.] dojdou k ndzoru,
Ze se viibec mnoZit nebudou. To je katastrofa. A ja porad snim o svété, kde by
se ¢lovék rodil nikoli mezi cizince, ale mezi své bratry.”

V nadviznostina to treba uviest, Ze vnitorna hodnota, resp. dobrota Skré-
tovho konania nezodpoveda Freyovmu kritériu vymedzenia utilitarizmu.
Skrétovi nejde o ludstvo, ale o vlastny egoisticky zaujem, ktory do znaénej
miery suvisi prave s tym, Ze v inteligentnych ludoch vidi nddej nielen pre kra-
jinu, v ktorej by prevladli inteligentni ludia nad ,blbcami*, ale predovSetkym
pre seba. TakZe ani v tomto pripade nemozno identifikovat Skrétovo konanie
s tym, ¢o Frey formuloval ako kritérium utilitarizmu. Podla tretieho Freyov-
ho kritéria ma totiZ ist o konanie univerzalneho charakteru, ktoré sa nevzta-
huje iba na jeden konajtici subjekt. Dr. Skréta pouZiva vlastné spermie a na-
hovara aj Jakuba, aby mu daroval spermie, ktorymi by oplodnioval pacientky

8 Frey, R. G., Introduction: Utilitarianism and Persons. In: Frey, R. G. (ed.), Utility and Rights. Ox-
ford, Basil Blackwell 1985, s. 4.
9 Kundera, M., Valcik na rozloucenou. Brno, Atlantis 2017, s. 116-117.
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tuziace po detoch, pretoze chce rozmnozit pocet inteligentnych ludi Zijicich
v danej krajine. No ak by mu skutoc¢ne i$lo o utilitaristicky projekt tykajtci
sa Iudstva, tak by mu v snahe maximalizovat uZzitok vyplyvajuci z jeho euge-
nického projektu mohlo byt jedno, akymi spermiami bude oplodniovat pa-
cientky. Z tohto hladiska by bolo podstatné iba to, aby ¢o najviac Zien otehot-
nelo a porodilo deti, ktoré by prindsali maximalnu radost, $tastie a uZzitok
do rodin a aj v prospech krajiny. Treba teda konstatovat, Ze Skrétovo konanie
nezodpoveda ani Stvrtému Freyovmu kritériu vymedzenia utilitarizmu. Ak
Skrétov eugenicky projekt nenaplnil tri zo $tyroch Freyovych utilitaristic-
kych kritérii, nemoZno ho povaZovat za priklad nemorélneho utilitaristické-
ho konania lekara.

Podobne méZeme testovat Skrétovo konanie aj v pripade pilulky s jedom,
ktoru vyrobil pre Jakuba, lebo ,¢lovék musi mit aspoii jednu jistotu: Ze zlista-
ne panem své smrti a bude si moci zvolit jeji ¢as a zplsob. KdyZ mas tuto
jistotu, miizes velmi mnoho vydrzet. Vzdycky vi§, Ze jim miiZze$ uniknout,
az si tu chvili zvolis."* Ak by Jakub pouZzil tabletku s jedom v snahe vyhnut
sa politickému prenasledovaniu a vdzneniu, vysledkom by bola jeho smrt.
I8lo by teda o negativne dosledky vyplyvajtice (hoci nepriamo) zo Skrétov-
ho konania. Pokial ide o vnttornt dobrotu konania dand Skrétovou moti-
vaciou, treba konstatovat, Ze z hladiska Freyovych kritérii utilitarizmu to
bolo nespravne konanie, kedZe cielom bolo sposobit Jakubovu smrt. Urcite
nemozno urobit z toho univerzalne platné konanie, ktoré by malo byt apli-
kované vSeobecne, nie iba na Jakuba (tretie Freyovo kritérium utilitarizmu).
Rovnako treba konstatovat, Ze dané potencialne Jakubovo konanie, teda uZzi-
tie jedu, by nemaximalizovalo UZitok, kedZe vysledkom by bola jeho smrt.
Na zaklade toho treba uviest, Ze Dr. Skréta tym, Ze vyrobil pre Jakuba tablet-
ku s jedom, ur¢ite nekonal ako utilitarista, pretozZe jeho konanie v tomto pri-
pade nenaplnilo ani jedno z Freyovych Styroch kritérif utilitarizmu.

Dalej mézeme skumat postoj Dr. Skrétu k Riizeninmu tehotenstvu a Kli-
movmu Gsiliu, ktoré vynaklada na to, aby ju presvedcil o potrebe interrupcie.
Dr. Skréta je od za¢iatku na strane Klimu, teda je nakloneny tomu, aby RiiZe-
na i8la na interrupciu. Vysledkom tohto rozhodnutia a konania by vSak boli
negativne dosledky, ¢ize smrt plodu, nenarodenie nového ¢loveka. Vnutorna
motivacia Klimovho, ale aj Skrétovho konania spo¢iva v snahe zabranit Riize-
ne, aby mohla vyuzit existujiicu situaciu v neprospech Klimu a skomplikovat
mu jeho bohémsky Zivot a vztah s jeho manzelkou. Egoistickt motivaciu obi-
dvoch, Klimu i Skrétu, nemozno uviest ako priklad spravneho konania, ktoré
by mohlo mat univerzalny charakter a dalo by sa aplikovat na kazdy mrav-
ny subjekt. A urcite Skrétovo konanie nesmerovalo k maximalizécii GZitku,

10 Tamtiez, s. 87.
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¢o sa jasne preukazalo v jeho vystupeni a argumentécii, ktor pouZil pred
interrupénou komisiou, aby podporil Klimov egoisticky zaujem smerujuci
k dosiahnutiu stihlasu komisie s interrupciou. Skréta klamal, ked tvrdil: ,Do-
stal jsem sdéleni od psychiatra, Ze pani Klimova trpi sebevrazednymi sklony.
Narozeni ditéte by ohrozilo jeji Zivot, rozvrétilo jedno manzelstvi a sestra
RlZena by byla svobodnou matkou...“! Jeho postoj k RliZeninmu tehoten-
stvu a jej Ziadosti o interrupciu je dalsim dokazom, Ze Dr. Skréta nekonal ako
Freyov utilitarista.

Ak budeme skiimat Skrétov postoj k RtiZeninej smrti, ku ktorej doslo v do-
sledku uzitia Jakubovej tabletky s jedom, musime konStatovat, Ze neurobil
ni¢ pre jej vySetrenie. Prave naopak, upokojoval Klimu, tvrdil mu, Ze sa tym
vyriesili problémy s jeho otcovstvom RiZeninho dietata, a jej smrt interpre-
toval ako samovrazdu. Pritom Klimovi povedal: ,,...prohlésil jsem, Ze vy jste
s nasi sestrou nikdy nic nemél a Ze ona vés jenom premluvila, abyste to vzal
na sebe, protoZe dvéma svobodnym komise potrat nepovoluje.”> Rovnako
Skréta poprel, Ze by niekedy pre Jakuba vyrobil tabletku s jedom podobnii
tym, ktoré uzivala RliZena pri tehotenskej nevolnosti. Z jeho konania teda
vyplynuli negativne dosledky. Jeho vnutornd motivacia navyse suvisela iba
so snahou ochranit seba a svojho priatela Jakuba. Skrétovo konanie sa nevy-
znacovalo univerzalnym charakterom a v nijakom pripade neprinasalo ma-
ximum UZitku, ako to poZaduje Freyovo vymedzenie utilitarizmu. Aj v sivis-
losti s jeho postojom k RiiZeninej smrti treba teda konstatovat, Ze Dr. Skréta
vobec nekonal ako utilitarista.

Ak by sme dalej na zaklade Freyovho vymedzenia utilitarizmu posudzova-
li Skrétov vztah ku kupelovému hostovi Ameri¢anovi Bertlefovi, ktorého po-
Ziadal, aby si ho adoptoval za syna, museli by sme sice konstatovat, Ze z tohto
aktu by nesporne vyplyvali akési pozitivne désledky, no boli by pozitivne iba
pre Dr. Skrétu. ,Chci, aby mé adoptoval... Za syna. To je pro mé Zivotni véc.
KdyzZ se stanu jeho synem, dostanu automaticky americké statni ob¢anstvi...
s americkym pasem budu moci volné cestovat po celém svété. Jinak se od-
tud obycejny ¢lovék nikam nedostane. A ja bych se hrozné rad podival na Is-
land.“? Pokial ide o vntitorné dobro tohto konkrétneho Skrétovho konania,
vidime, Ze jeho motivacia je vylu¢ne egoisticka, ¢o dalej znamena, Ze nemé
univerzalny charakter, a teda neprindsa maximum uzitku pre vSetkych, ale
iba pre jeho osobu. TakZe aj toto Skrétovo Usilie o adopciu zo strany Bertlefa
nenapliia tri zo §tyroch Freyovych kritérif utilitaristického konania.

11 Tamtiez, s. 196.
12 TamtieZ, s. 211-212.
13 Tamtiez, s. 97-98.
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Pri sumarizécii nasho skiimania nadvdzujiceho na Freyovo vymedzenie
prvého kritéria utilitarizmu musime kon3tatovat, Ze zo Skrétovho konania
vyplyvaju iba v dvoch pripadoch dobré désledky, v ostatnych pripadoch ide
o dosledky zlé. Dobré dosledky suvisia s jeho eugenickym projektom, pre-
toZe robi rodiny Stastnymi, a s jeho Usilim o adopciu zo strany Bertlefa. Z1é
dosledky vyplyvajice zo Skrétovho konania stvisia jednak s vyrobou tablet-
ky s jedom pre Jakuba, dalej s jeho postojom k RiZeninmu tehotenstvu a jej
Ziadosti o interrupciu, ale hlavne s RiZeninou smrtou.

Ak sa dalej zastavime pri Skrétovych motivoch v nadviznosti na Freyovo
druhé kritérium utilitarizmu, nemo6Zeme o vnutornej dobrote konania uva-
Zovat ani v jednom pripade, pretoZe vietky dosledky Skrétovho chovania st
vysledkom egoistickej motivacie tykajiicej sa primarne jeho vlastnych zauj-
moyv, pripadne zaujmov jemu blizkych ludi, ku ktorym patri Jakub alebo Kli-
ma. Plati to pre Skrétov eugenicky projekt, jeho priatelsky vztah s Jakubom,
podporu Klimovho tusilia o RliZeninu interrupciu, snahu o preklasifikovanie
Ruzeninej vrazdy na samovrazdu a nakoniec aj v pripade jeho adopcie Bert-
lefom.

Tretim Freyovym Kritériom charakterizujucim utilitarizmus je poziadav-
ka, aby désledky konania neboli dobré iba pre samotného konajiceho jednot-
livca, ale pre kazdého, aby teda boli univerzalne aplikovatelné. Ako sme videli
vyssie, dosledky Skrétovych rozhodnuti ako aj jeho konania st v prvom rade
dobré pre neho samotného a potom pripadne pre jemu blizke osoby, ¢iZe nie
su aplikovatelné univerzalne.

No a $tvrtym kritériom Freyovho vymedzenia utilitarizmu je maximali-
zacia uzitku vyplyvajiceho z vnutornej dobroty konania. Mohli sme sa pre-
svedgit, Ze Skrétovmu konaniu chybala vnttornd dobrota vo vietkych vyse
analyzovanych pripadoch, pretoze bolo vzdy motivované hlavne egoisticky-
mi zdmermi. V tomto kontexte sa teda neda hovorit v stvislosti s jeho kona-
nim ani o maximalizacii Gzitku vztahujucemu sa k ludstvu.

Pre pochopenie kontextu a skutoénych motivov konania Dr. Skrétu urci-
te mdzZe dobre posluzit kriticka analyza situacie v zdravotnictve z dobovych
zdrojov. Ako prvy zdroj mozno pouzit vyjadrenia amerického odbornika
Benjamina B. Pagea, ktory v The Hastings Center Report informoval o svojich
poznatkoch ziskanych po¢as vyskumného pobytu v Ceskoslovensku v 70. ro-
koch 20. storocia. V rdmci tohto pobytu Page skimal vplyv marxizmu a so-
cializmu na organizaciu zdravotnej starostlivosti a s tym suvisiace etické
otazky. Dospel k zaveru, Ze uzdravenie pacienta je hlavnym cielom, ktorému
lekari a celé zdravotnicke timy podla jeho ndzoru podriadujt vSetko. To v ko-
ne¢nom dosledku podla Pagea znamen4, Ze sa akceptuje aj porusenie princi-
pu ddvernostia pacientovi sa neposkytuju vSetky informacie o jeho zdravot-
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nom stave.* Druhy pohlad na dant problematiku predstavuji hodnotenia zo
strany stucasnych ceskych a slovenskych odbornikov zaoberajticich sa danou
problematikou a vyjadrujicich sa s odstupom ¢asu k fungovaniu zdravotnej
starostlivosti a medicinskej etike. Ti konStatovali zly stav zdravotnictva v da-
nom obdobi vo vtedajsom Ceskoslovensku a dominanciu paternalistické-
ho pristupu.’® Na zaklade obidvoch vyssie uvedenych stanovisk mozno velmi
stru¢ne konstatovat, Ze prax lekarskej etiky v Ceskoslovensku v uvedenom
obdobi bola paternalistickd, zaloZena na presvedceni o plnej kompetencii le-
kara konat v zaujme spoloc¢nosti a pre blaho pacienta - so vSetkymi pozitiva-
mi a negativami z toho vyplyvajicimi. To by do zna¢nej miery mohlo vysvet-
lovat aj pristupy Dr. Skrétu k pacientkam.

S prihliadnutim k vtedajsej nedobrej situdcii mozno konstatovat, Ze Dr.
Skréta je v prvom rade ¢lovek sledujtci vlastné egoistické zaujmy, pripadne
z&ujmy jemu blizkych osdb, kedZe sa nestotoZiiuje sa s vladnucou totalitnou
politickou mocou. Na druhej strane si vSak aspoii okrajovo uvedomuje svoju
zodpovednost za buducnost krajiny a jej obyvatelov, preto prostrednictvom
oplodiiovania Zien robi kroky smerujtce k tomu, aby napomohol k lep3ej per-
spektive domoviny, v ktorej Zije a v ktorej chce aj nadalej Zit.

Do tohto interpretacného ramca zapada aj ndzor Marie Némcovej Baner-
jee, ktora charakterizovala Dr. Skrétu ako ,rebela“, ktory paroduje politické
hesla o ludskej emancipécii a bratstve, pricom vSak nezabtuda na svoje vlastné
z&aujmy.* V podobnom duchu sa na adresu Skrétovych eugenickych pokusov
vyjadrila aj Elisabeth Pochoda, ktora konstatovala, Ze hoci Skréta sa na prvy
pohlad diStancoval od politiky, ako to vyjadril v rozhovore s Jakubom, v ko-
ne¢nom dosledku zaujal postoj, ktory bol v prvom rade zamerany na uspoko-
jenie jeho vlastnych zaujmov, pri¢om bol v iplnom rozpore s dobovymi poli-
tickymi heslami a tendenciami vladnucimi v danej spolo¢nosti.”

V nijakom pripade nevidim v konani Dr. Skrétu utilitaristické motivy -
a analyza jeho skutkov podla méjho ndzoru iba potvrdila, Ze jeho konanie ne-
moZno povazovat za skutocne utilitaristické, zodpovedajice kritériam for-
mulovanym samotnymi utilitaristami. Z pohladu kritikov utilitarizmu by sa
na prvy pohlad sice mohli javit nejaké podobnosti s utilitarizmom, ale v sku-
tocnosti ide iba o vonkajsiu, resp. forméalnu podobnost s urcitymi verziami

14 Page, B. B., Socialism, Health Care, and Medical Ethics. The Hastings Center Report, 6, 1976,
No. 5, s. 21.

15 Simek, J. - Krizova, E. - Zamykalova, L., Medical Ethics in the Czech Republic - Experiences in
the Post-Totalitarian Country. In: Clark, P. A. (ed.), Contemporary Issues in Bioethics. London,
InTech 2012, s. 132-133; Klembarova, J., History of Nursing Ethics in Slovakia before 1989. Ethics
& Bioethics (in Central Europe), 3, 2013, No. 3-4, s. 128-130.

16 Némcova Banerjee, M., Terminal Paradox: The Novels of Milan Kundera. New York, Grove
Weidenfeld 1990, s. 62-63.

17 Pochoda, E., Doslov. In: Kundera, M., Val¢ik na rozloucenou, c.d., s. 234.
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vulgérneho utilitdrneho konania. Podla méjho nizoru konanie Dr. Skrétu
skor zodpovedd praxi lekarskeho paternalizmu, ktory bol charakteristicky
pre medicinsku etiku danej doby, a to nielen vo vtedajsom Ceskoslovensku.
Robert M. Veatch konStatoval, Ze na prelome 60. a 70. rokov 20. storocia bol
na celom svete dominantnym moralnym problémom medicinskej etiky pa-
ternalisticky lekar, ktory presadzoval pouZivanie technolégii predlZujtcich
Zivot pacienta, neinformoval pacienta o zlych spravach, pripadne konal bez
jeho redlneho sthlasu.’® Podobne Allen Buchanan uviedol, Ze v 70. rokoch 20.
storocia bol medicinsky paternalizmus dominantnym modelom aj vo vzta-
hoch lekara a pacienta v USA."®

Zaver

V prvom rade si musime uvedomit, Ze roman Valctk na rozloucenou nie je ro-
man filozoficky, ale existencidlny. Kundera v iom formuluje otazky tykajice
sa zakladnych problémov ludskej existencie, teda Zivota a smrti, v kontexte
politickych udalosti danej doby - tak ako v mnohych inych roméanoch, ktoré
napisal po¢inajtic 60. rokmi 20. storo¢ia. Dr. Skréta nie je ,etickou” alebo bio-
etickou postavou roménu, je postavou primarne existenciadlnou. Kundera sa
nepokusa riesit etické a bioetické dilemy v nijakom zo svojich diel. Skor mu
ide o pomenovanie existencidlnych vyziev, pred ktorymi stoji ¢lovek v kon-
krétne existujlcej podobe spolo¢nosti, vratane jej politického rezimu a vlad-
nucej ideolégie.

Potvrdenim toho, Ze Kundera vo svojom diele priamo neformuloval nija-
ké morélne odkazy, st aj jeho vyjadrenia v knihe eseji Art of Novel. Na jednej
strane sa prihléasil k Hermannovi Brochovi a jeho nézoru, Ze jedinou mo-
ralkou roménu je poznanie, a na strane druhej vo vztahu k romanu Valcik
na rozloucenou ponukol vysvetlenie, ktoré do zna¢nej miery charakterizuje
celé jeho dielo. ,Pred piatimi rokmi [1981 - pozn. V.G.] sa mi $kandinavsky
prekladatel priznal, Ze jeho vydavatel vaZzne pochyboval nad Valcikom na roz-
licku. ,Kazdy tu je lavicovy. Nepaci sa im vas odkaz. Aky odkaz? Nie je to ro-
man proti potratom?‘ Urcite nie. Som hlboko presvedc¢eny nielen o podpore
potratov, ale som za to, aby boli povinné! Napriek tomu som bol poteSeny
tymto nedorozumenim. Podarilo sa mi to ako spisovatelovi. Podarilo sa mi
zachovat moralnu nejednoznacnost situacie. Zachoval som vieru v podstatu
romanu ako umenia: iréniu. A irénia neformuluje nijaké odkazy!“*

18 Veatch, R. M., Which Grounds for Overriding Autonomy Are Legitimate? The Hastings Center
Report, 26,1996, No. 6, s. 42-43.

19 Buchanan, A., Medical Paternalism. Philosophy & Public Affairs, 7,1978, No. 4, s. 372.

20 Kundera, M., The Art of the Novel. New York, Grove Press 1988, s. 67.
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Vo vSeobecnosti mozno v Kunderovych romanoch registrovat jeho skla-
manie z doby, spolo¢nosti a ludi Zijucich v nej. Kunderu mozno nazvat mizan-
tropom, ale mizantropom hedonistickym. Na jednej strane tu vidime skla-
manie z ludi, Zivota, spolo¢nosti a doby, ale na strane druhej Gtek k erotike
a sexualite ako jedinej forme Utechy z tohto sklamania, resp. ako jedinej for-
me slobody. Sex a erotika maji prehlusit vSetky ostatné sklamania. Avsak
nakoniec aj tak osudy mnohych roméanovych postéav koncia tragicky, pretoze
ani sex a erotika nedokaZu poskytnut v Zivote nic viac nez iba chvilkové pote-
Senie a zabudnutie. Ani Gtek nie je rieSenim, ¢asto sa kon¢i smrtou postav, ¢o
symbolizuje v roméane Valcik na rozloucenou pripad RiZeny, ktora chcela ujst
z malého kupelného mesta do velkého sveta. No mozZno pripadne spomentt
aj smrt Tomasa a Terezy, ktori v Neznesitelné lehkosti byti utekali z velkého
mesta na vidiek, alebo smrtelni nehodu Agnesy, ktord v romanu Nesmrtel-
nost chcela odist do §vajciarskych hér - a rovnako to plati aj pre mnohé dalsie
postavy Kunderovych knih.

Hladanie slobody v sexe a erotike je teda iba iluziou, Gtekom pred reali-
tou, ktory moéze byt chvilu zaujimavy a prijemny. No realita ostava — a pocka
si na svoj pravy ¢as, aby sa s lou museli postavy romanu opét konfrontovat.
Nakoniec zistia, Ze v skuto¢nosti neziskali ni¢, ba prave naopak: vo svojom
Zivote a zo svojho Zivota vela stratili, ako to konstatuje Rubens v romane Ne-
smrtelnost. Napriek tomu, ze Kundera nechce, aby jeho knihy boli obrazmi
doby, predsa dost priestoru venuje jej charakteristike. MoZno konstatovat,
Ze je velmi dobrym diagnostikom nielen doby, ale aj spolo¢nosti a ludi. A hoci
tvrdi, Ze jeho existencidlne romany st o kladeni otdzok, a nie o hladani od-
povedi, myslim si, Ze jeho knihy predsa ponukaju odpoved. Nie je to vSak
odpoved na klasicku filozoficko-eticku otazku ako Zit, resp. ako spravne Zit.

Myslim si, Ze jeho odpoved na tieto otazky - bez ohladu na to, ¢iich nazve-
me spolu s Kunderom existencidlnymi otdzkami, alebo ich budeme ich pova-
Zovat za otazky filozoficko-etické - je negativna: nejde teda o to, ako spravne
Zit, ale o to, ako nezit svoj Zivot. Podla m6jho nazoru aj to méze byt poznanie,
ktoré vyplyva z Kunderovych diel a ktoré on sdm povazuje za jedind moral-
ku romanu. Je to jeho velmi dblezity odkaz ludom svojej doby a spolo¢nosti -
bez ohladu na to ¢i ide o ¢eskoslovensku spolo¢nost 60. a 70. rokov minulého
storocia, alebo o st¢asnd zapadnu spolo¢nost.



